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Zatgcznik nr 5 do Regulaminu wyboru projektu
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Karta oceny projektu w ramach Dzialania 1.7 E-zdrowie

programu regionalnego Fundusze Europejskie dla Warmii i Mazur 2021-2027

Nr wniosku:
Tytut projektu:

Whnioskodawca:
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Ocena
(TAK/NIE/NIE DOTYCZY) Uzasadnienie oceny
Lp. Kryterium Pytanie Cztonek KOP . . spetnienia/niespetnienia
. Pracownik | Pracownik . . .
dokonujacy 1 2 Ekspert kryterium/przyznania punktéw
oceny

Czy uzasadnienie, opis, cel oraz zakres rzeczowy projektu
okreslone we wniosku o dofinansowanie i zatgcznikach sg .

. . . , . . Pracownik 1Z
zgodne z celami danego dziatania okreslonymi w FEWiM
2021-2027/SZ0P/regulaminie wyboru projektéw?
Czy projekt miesci sie w katalogu mozliwych do realizacji
typéw projektow w danym dziataniu, wskazanych w FEWiM | Pracownik 1Z
2021-2027/SZ0P/regulaminie wyboru projektéw?
Czy minimalna i maksymalna wartos¢ projektu nie
przekr.'acz? m|r1|malnej i mak§yma!nej wartosg projektu Pracownik 1
obowigzujacej dla danego dziatania/typu projektu
okreslonej w SZOP/regulaminie wyboru projektow?*

o, . Czy minimalna i maksymalna warto$¢ wydatkow
Mozliwos$¢ uzyskania - . . L .
: . kwalifikowalnych projektu nie przekracza minimalnej i
1 | dofinansowania przez

projekt

maksymalnej wartosci wydatkow kwalifikowalnych projektu
obowigzujacej dla danego dziatania/typu projektu
okreslonej w SZOP/regulaminie wyboru projektow?*

Pracownik 1Z

Czy maksymalny poziom dofinansowania wydatkéw
kwalifikowalnych projektu nie przekracza maksymalnego
poziomu dofinansowania obowigzujgcego dla danego
dziatania /typu projektu okreslonego w SZOP/regulaminie
wyboru projektow?*

Pracownik 1Z

Czy projekt jest zgodny z warunkami wsparcia/
ograniczeniami i limitami okreslonymi w FEWiM 2021-
2027/SZ0P/regulaminie wyboru projektéw?

Pracownik 1Z /
Ekspert

Czy wartos¢ dofinansowania nie jest wyzsza, niz kwota
alokacji okreslona w regulaminie wyboru projektéw?

Pracownik 1Z

*warto$é/poziom badane na moment dokonania oceny
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Czy forma prawna Wnioskodawcy jest zgodna z typem
Beneficjenta wskazanym w SZOP/ regulaminie wyboru Pracownik 1Z
projektow?

Czy obszar realizacji projektu jest zgodny z obszarem

e S Pracownik 1Z
wskazanym w regulaminie wyboru projektéw?

Czy projekt nie zostat fizycznie ukoniczony lub w petni
wdrozony przed przedtozeniem wniosku o dofinansowanie
w ramach FEWiM 2021-2027, niezaleznie od tego, czy
wszystkie dotyczgce tego projektu ptatnosci zostaty przez
Whioskodawce dokonane (z zastrzezeniem zasad
okreslonych dla pomocy publicznej), tj. czy data zakoriczenia
realizacji projektu nie jest wczesniejsza, niz data ztozenia
whniosku o dofinansowanie?

Pracownik 1Z

Czy prawidtowo okreslono wystepowanie/brak
wystepowania pomocy publicznej w projekcie, na
podstawie testu pomocy publicznej, badajgc nastepujgce
przestanki:

przestanka przestanka | przestanka
spetniona | niespetniona

* pomoc jest przyznawana
przez Panstwo lub pochodzi ze

srodkdéw panstwowych,

Pomoc publiczna Ekspert

® pomoc udzielana jest na
warunkach korzystniejszych niz
oferowane na rynku,

* pomoc ma charakter
selektywny (uprzywilejowuje
okreslone przedsiebiorstwo lub
przedsiebiorstwa albo
produkcje okreslonych
towardw),
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® pomoc grozi zaktéceniem lub
zaktdca konkurencje oraz
wptywa na wymiane handlowg
miedzy Panstwami
Cztonkowskimi UE.

Zgodnosc¢ z zasadami
pomocy publicznej i
pomocy de minimis

Whioskodawce status przedsiebiorstwa bedgcego MSP?

Czy prawidtowo okreslono status przedsiebiorstwa? Ekspert
Czy przedstawione dane odnosnie powigzan miedzy
przedsiebiorstwami potwierdzajg wskazany przez Ekspert

Czy w przypadku projektu objetego pomoca publiczng,
spetniony zostat , efekt zachety”, tj. czy realizacja projektu
nie rozpoczeta sie przed dniem lub w dniu ztozenia wniosku
o dofinansowanie (jezeli dotyczy)?

Pracownik 1Z

Czy zapisy we wniosku o dofinansowanie i zatgcznikach sg
zgodne z zasadami pomocy publicznej/pomocy de minimis
w odniesieniu do Wnioskodawcy, form wsparcia, wydatkéw
i grup docelowych?

Ekspert

Czy wysokos¢ dofinansowania, o ktore ubiega sie
Whioskodawca, nie przekracza limitu pomocy de minimis
oraz pomocy publicznej?

Pracownik 1Z

Czy w przypadku przedsiebiorstw powigzanych wielkosé
dofinansowania nie przekracza kumulacji pomocy de
minimis uzyskanej przez aplikujgce przedsiebiorstwo oraz
przez przedsiebiorstwa powigzane?

Pracownik 1Z

Wykonalnos$¢ techniczna

Czy Wnioskodawca potwierdzit prawo do dysponowania
nieruchomosciag na cele okreslone w projekcie (w okresie
jego realizacji oraz trwatosci projektu)?

Pracownik 1Z

Czy Wnioskodawca posiada niezbedne prawa, pozwolenia
lub mozliwos¢ uzyskania tych praw, pozwolen zostata
odpowiednio opisana/udokumentowana?

Ekspert
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Czy planowane do zastosowania rozwigzania
techniczne/technologiczne sg adekwatne i funkcjonalne ze
wzgledu na zakres projektu?

Ekspert

Czy Wnioskodawca zidentyfikowat i ilosciowo okreslit
biezgce i przyszte zapotrzebowanie na realizacje projektu?

Ekspert

Czy planowane do zastosowania rozwigzania
techniczne/technologiczne uwzgledniajg realizacje potrzeb
zidentyfikowanych grup interesariuszy?

Ekspert

Czy zadania przewidziane do realizacji zaplanowano
racjonalnie i wykonalnie?

Ekspert

Czy planowane przedsiewziecie zrealizuje wszystkie cele
projektu?

Ekspert

Czy zidentyfikowane czynniki ryzyka — opdznienia lub
utrudnienia realizacji rozwigzan zastosowanych w ramach
planowanego do realizacji przedsiewziecia — sg nieistotne
lub prawdopodobienstwo ich negatywnego wptywu na
projekt zostato zminimalizowane?

Ekspert

Wykonalnos¢ finansowo-
ekonomiczna

A) Dotyczy wszystkich projektow:

Czy w analizie finansowej wykorzystano podejscie rachunku
wartosci pienigdza w czasie (metoda DCF), tj. uwzgledniono
jedynie przeptyw srodkéw pienieznych, a wszystkie przyszte
przeptywy pieniezne s dyskontowane w celu okreslenia ich
wartosci biezacej?

Ekspert




wARrMIA

Fundusze Europejskie Rzeczpospolita Dofinansowane przez :" i | g
MAZVRY.

dla Warmii i Mazur _ Polska Unig Europejska e

Czy analiza finansowa przeprowadzona jest z punktu
widzenia kazdego podmiotu zaangazowanego w realizacje
projektu (analiza skonsolidowana), w przypadku projektéw
realizowanych w systemie kilku podmiotéw, w ktérych
wystepuje wiele podmiotéw (system wielu podmiotéw) lub
obok Wnioskodawcy wystepuje operator (system Ekspert
Whioskodawca — operator, przy czym operator to podmiot
odpowiedzialny za eksploatacje majatku powstatego lub
zmodernizowanego w wyniku zrealizowanych przez
Whioskodawce uméw zwigzanych z przeprowadzanym
projektem inwestycyjnym)?

Czy w analizie finansowej zastosowano odpowiedni rodzaj
cen (netto/brutto), tj. ceny netto w przypadku, gdy podatek

Ekspert
VAT jest niekwalifikowalny lub ceny brutto, gdy VAT jest Sper
kwalifikowalny?
Czy w analizie finansowej przyjeto odpowiedni finansowy
L. e <o
wskaznik waloryzacji (finansowg stope dyskontowa), tj. 4% Ekspert

do analizy prowadzonej w cenach statych lub 9% do analizy
prowadzonej w cenach biezgcych?

Czy prawidtowo ustalono rok bazowy, tj. pierwszy rok
okresu odniesienia oraz zastosowano wtasciwy okres Ekspert
odniesienia zgodny z wytycznymi Instytucji Zarzagdzajacej?

Czy wybrano wtasciwa metode analizy finansowej

Ekspert
(standardowy lub réznicowy model finansowy)? Sper
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Czy odpowiednio przeprowadzono kalkulacje kosztow
operacyjnych? Czy zatozenia prognozy kosztéw, w tym
amortyzacji sg wiarygodne, realistyczne i majg uzasadnienie | Ekspert
w opisie zatozen projektu tzn. czy wielkos¢ kosztow przyjeto
na podstawie danych historycznych lub innych zrodet?

Czy wskaznik efektywnosci finansowej FNPV/C ma warto$¢
ujemng, a FRR/C — nizszg od stopy dyskontowej uzytej w
analizie finansowej, zgodnie ze specyfikg projektu
(odstepstwo od tej zasady moze wynikac, np. ze znacznego | Ekspert
poziomu ryzyka zwigzanego z wysokim poziomem
innowacyjnosci, jak rowniez faktu objecia projektu pomoca
publiczng)?

Czy zapewniona jest stabilnos¢ finansowa projektu, tj. saldo
niezdyskontowanych skumulowanych przeptywow
pienieznych generowanych przez projekt, z uwzglednieniem | Ekspert
dofinansowania projektu z funduszy UE, jest wieksze badz
réwne zeru we wszystkich latach objetych analizg?

Czy wskazano zrédta finansowania wtasnego oraz czy sg one
wystarczajgce do sfinansowania kosztéw projektu podczas
jego realizacji, a nastepnie eksploatacji w odniesieniu do
operacji obejmujgcych inwestycje w infrastrukture lub
inwestycje produkcyjne? Jezeli nie, czy podano zrdédta
pokrycia deficytu?

Ekspert
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Czy przeprowadzono odpowiednig analize ryzyka, tj.
wskazano liste ryzyk, na ktore narazony jest projekt i
przypisano poszczegdlnym ryzykom jednej z pieciu kategorii
prawdopodobienstwa wystgpienia (bardzo duze, duze,
$rednie, mate, bardzo mate) oraz wskazano skutek
wystgpienia i mechanizm zapobiegania?

Ekspert

B) Dotyczy projektow o wartosci naktadow inwestycyjnych réwnych 50 min PLN i powyzej:

Czy kalkulacje przychoddéw oparto na poprawne;j,
zrozumiatej, rzetelnej i wiarygodnej kalkulacji cen za
oferowane w wyniku realizacji projektu produkty lub ustugi?

Ekspert

Czy w kalkulacji przychodéw wzieto pod uwage: 1) zasade
»Zanieczyszczajacy ptaci”; 2) zasade petnego zwrotu
kosztow; 3) kryterium dostepnosci cenowej (ang.
affordability)?

Ekspert

Czy zapewniona jest trwatos¢ finansowa
whnioskodawcy/operatora z projektem, tj.
Whnioskodawca/operator z projektem ma dodatnie roczne
saldo skumulowanych przeptywéw pienieznych na koniec
kazdego roku, we wszystkich latach objetych analizg?

Ekspert

Czy przyjeto prawidtowe zatozenia do analizy ekonomicznej,
tj. spoteczna stopa dyskontowa wynosi 3%?

Ekspert

Czy projekt wykazuje korzysci z punktu widzenia catej
spotecznosci, tj. wskaznik ENPV jest wiekszy od zera,
wskaznik ERR przewyzsza przyjetg stope dyskontowg, a
relacja zdyskontowanych korzysci do zdyskontowanych
kosztow (B/C) jest wyzsza od jednosci?

Ekspert
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Czy przeprowadzono odpowiednig ocene wrazliwosci, tj.
wykazano, jak zmiany w wartosciach zmiennych krytycznych
projektu (prognozy makroekonomiczne, naktady
inwestycyjne, prognoza popytu, ceny oferowanych ustug,
ceny jednostkowe gtéwnych kategorii kosztow
operacyjnych) wptyng na wartos¢ wskaznikéw efektywnosci
finansowej i ekonomicznej projektu oraz trwatosc
finansowg?

Ekspert

C) Dotyczy projektow o wartosci naktadéw inwestycyjnych ponizej 50 min PLN realizowanych przez Wnioskodawcéw

bedacych przedsiebiorstwami/podmiotami prowadzgcymi dziatalno$é gospodarcza:

Czy kalkulacje przychodéw oparto na poprawnej,
zrozumiatej, rzetelnej i wiarygodnej kalkulacji cen za
oferowane w wyniku realizacji projektu produkty lub ustugi?

Ekspert

Czy w kalkulacji przychodéw wzieto pod uwage: 1) zasade
»Zanieczyszczajacy ptaci”; 2) zasade petnego zwrotu
kosztow; 3) kryterium dostepnosci cenowej (ang.
affordability)?

Ekspert

Czy przedsiebiorstwo nie znajduje sie w trudnej sytuacji w
rozumieniu pkt. 24 Wytycznych Komisji Europejskiej
dotyczacych pomocy panistwa na ratowanie i
restrukturyzacje przedsiebiorstw niefinansowych
znajdujacych sie w trudnej sytuacji (Dz. Urz. UE C 2014/C
249/01)?

Ekspert

Trwatos¢ projektu

Czy Wnioskodawca posiada zdolnos$¢ organizacyjng do
utrzymania produktéw i rezultatéw projektu przez co

najmnie;j 5 lat (w przypadku MSP przez okres 3 lat) od
ptatnosci koricowej na rzecz beneficjenta?

Ekspert




Fundusze Europejskie Rzeczpospolita

Dofinansowane przez f | g

dla Warmii i Mazur _ Polska Unie Europejska " i
Bad MAZVRY.
Czy Whnioskodawca posiada zdolnos¢ finansowg do
utrzymania produktow i rezultatéw projektu przez co
y P pro) P Ekspert

najmniej 5 lat (w przypadku MSP przez okres 3 lat) od
ptatnosci koncowej na rzecz beneficjenta?

Wskazniki realizacji
projektu

Czy projekt zaktada realizacje wszystkich adekwatnych
wskaznikdw dla wybranego typu przedsiewziecia?

Pracownik 1Z

Czy wtasciwie okreslono sposéb pomiaru wskaznika?

Pracownik 1Z

Czy wybrane wskazniki (wartos¢ bazowa i docelowa) s3:

* trafne (dostosowane do charakteru projektu oraz
oczekiwanych efektéow),

* mierzalne (wyrazone w wartosciach liczbowych,
procentowych lub binarnie),

* wiarygodne (niezalezne, reprezentatywne i mozliwe do
tatwej weryfikacji),

¢ dostepne (fatwe do uzyskania i mozliwe do osiggniecia)?

Ekspert

Projekt partnerski

Czy porozumienie/umowa o partnerstwie okreslaja:

¢ przedmiot porozumienia albo umowy,

¢ prawa i obowiazki stron,

e zakres i forme udziatu poszczegdlnych partneréw w
projekcie, w tym zakres realizowanych przez nich zadan,
¢ partnera wiodgcego uprawnionego do reprezentowania
pozostatych partneréw projektu,

* sposéb przekazywania dofinansowania na pokrycie
kosztow ponoszonych przez poszczegdlnych partneréw
projektu, umozliwiajgcy okreslenie kwoty dofinansowania
udzielonego kazdemu z partnerdw,

* sposéb postepowania w przypadku naruszenia lub
niewywigzania sie stron z porozumienia lub umowy?

Pracownik 1Z

Czy wyboru partneréw dokonano zgodnie z art.39 ust 2 i
ust.3 ustawy wdrozeniowej?

Pracownik 1Z

10
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Czy wyboér partnerow zostat dokonany przed ztozeniem
whniosku o dofinansowanie projektu partnerskiego?

Pracownik 1Z

Czy Partnerem wiodgcym w projekcie partnerskim jest
podmiot o potencjale ekonomicznym zapewniajgcym
prawidtowa realizacje projektu partnerskiego?

Partner wiodgcy musi wykazac przychdd za wybrany jeden
rok z trzech ostatnich zamknietych i zatwierdzonych lat
obrotowych. Przychdd uznaje sie za wystarczajacy do
prawidtowej realizacji projektu partnerskiego jezeli:

e W projektach trwajgcych powyzej 12 miesiecy:
przychod > 50%

wydatki ogétem w projekcie )

przychod 2 50% (

liczba miesiecy realizacji projektu

e W projektach trwajgcych 12 miesiecy i kroce;j:
przychod = 50% wydatkow ogdtem w projekcie.

Przez miesigc nalezy rozumie¢ miesigc kalendarzowy. Nowe
podmioty, ktére nie zamknety jeszcze roku obrotowego, nie
mogg by¢ partnerem wiodgcym w projekcie.

W przypadku podmiotéw nieprowadzgcych dziatalnosci
gospodarczej jako przychdd mozna réwniez uzna¢ wartosc
otrzymanego dofinansowania na realizacje projektow.

Ekspert

Czy Partnerem wiodgcym w projekcie partnerskim jest
podmiot inicjujacy projekt partnerski?

Pracownik 1Z

Czy kazdy z partneréw, oprdcz wniesienia do projektu
zasobdw ludzkich, organizacyjnych, technicznych lub
finansowych, realizuje takze zadania w ramach projektu?

Pracownik 1Z

Czy umowa partnerstwa wyklucza oferowanie towaréw,
Swiadczenie ustug lub wykonywanie robot budowlanych
pomiedzy partnerami?

Pracownik 1Z

Czy kazdy z partnerow w ramach projektu partnerskiego
jest zgodny z typem Beneficjenta wskazanym w
SZOP/regulaminie wyboru projektow?

Pracownik 1Z

11
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Niepodleganie
wykluczeniu z mozliwosci
ubiegania sie o

Czy Wnioskodawca oraz partnerzy (o ile dotyczy) nie
podlegajg wykluczeniu z mozliwosci otrzymania
dofinansowania, o ktérym mowa w ustawie z dnia 27
sierpnia 2009 r. o finansach publicznych?

Pracownik 1Z

Czy Wnioskodawca, partnerzy (jezeli dotyczy) i podmioty z
nimi powigzane nie figurujg na liscie podmiotéw
sporzadzonej na podstawie art. 1 ustawy z dnia 13 kwietnia
2022 r. o szczegdlnych rozwigzaniach w zakresie

9 . . przeciwdziatania wspieraniu agresji na Ukraine oraz
dofinansowanie ze . . ) ;
, 3 .| stuzacych ochronie bezpieczerstwa narodowego lub
srodkéw UE na podstawie | ©. A . . L
odrebnych przepiséw figurujgcych nfa listach stanowigcych za’rqczm’kl do . .
Rozporzadzenia Rady (WE) nr 765/2006 z dnia 18 maja 2006 | Pracownik IZ
r. dotyczgcego sSrodkéw ograniczajgcych w zwigzku z
sytuacjg na Biatorusi i udziatem Biatorusi w agresji Rosji
wobec Ukrainy oraz Rozporzadzenia Rady (UE) nr 269/2014
z dnia 17 marca 2014 r. w sprawie $Srodkéw ograniczajgcych
w odniesieniu do dziatarn podwazajacych integralnos¢
terytorialng, suwerennos¢ i niezaleznos¢ Ukrainy lub im
zagrazajacych?
Projekt jest zgodny z
Kartg Praw
:SSCTEZ\J{ZE;Z;/;ZEIZHZG Czy projekt jest zgodny z Kartg Praw Podstawowych Unii
10 Europejskiej z dnia 26 pazdziernika 2012 r., w zakresie Ekspert

pazdziernika 2012 r., w
zakresie odnoszacym sie
do sposobu realizacji i
zakresu projektu.

odnoszacym sie do sposobu realizacji i zakresu projektu?

12
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Projekt jest zgodny z
Konwencja o Prawach
Oséb
Niepetnosprawnych, Czy projekt jest zgodny z Konwencja o Prawach Oséb
1 sporzgdzong w Nowym Niepetnosprawnych, sporzadzong w Nowym Jorku dnia 13 Ekspert
Jorku dnia 13 grudnia grudnia 2006 r. w zakresie odnoszgcym sie do sposobu P
2006 r. w zakresie realizacji i zakresu projektu?
odnoszacym sie do
sposobu realizacji i
zakresu projektu.
Czy Wnioskodawca wykazat, ze projekt bedzie miat
Projekt bedzie miat pozytywny.wpi,yw n? reallzaclje .zasady horyzo?talnej UE:
promowanie rownosci szans i niedyskryminacji w tym
pozytywny wptyw na . . X . P .
L dostepnosci dla 0séb z niepetnosprawnosciami, zgodnie z
realizacje zasady . s )
12 | réwnocci szans i art. 9 Rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) Ekspert
. L nr 2021/1060 z dnia 24 czerwca 2021 r. oraz bedzie P
niedyskryminacji, w tym . . . .

L. , realizowany z zachowaniem standarddw, o ktérych mowa w
dostepnosci dla oséb z . I
niepetnosprawnodciami zafaczniku nr 2 do Wytycznych dotyczacych realizacji zasad

P P réwnosciowych w ramach funduszy unijnych na lata 2021-

20277?
Czy Wnioskodawca wykazat, ze projekt bedzie miat
pozytywny lub neutralny wptyw na zasade horyzontalng UE:

Projekt bedzie zgodny 2 promowanig ré\.{\/nos'ci s;ans kobiet i mezczyzn graz

13 | 7asada réwnotci kobiet i niedyskryminacji, zgodnie z art. 9 Rozporzadzenia Ekspert
m 2cf n Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) nr 2021/1060 z dnia P
caczy 24 czerwca 2021 r. oraz zgodno$¢ z Wytycznymi

dotyczacymi realizacji zasad rownosciowych w ramach
funduszy unijnych na lata 2021-2027?

13
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Przestrzeganie przepisow
antydyskryminacyjnych

Czy projekt jest zgodny z klauzulg antydyskryminacyjna, tj.:
Wsparcie polityki spéjnosci bedzie udzielane wytgcznie
projektom i beneficjentom, ktérzy przestrzegajg przepiséw
antydyskryminacyjnych, o ktérych mowa w art. 9 ust. 3
Rozporzadzenia PE i Rady nr 2021/1060. W przypadku, gdy
beneficjentem jest jednostka samorzadu terytorialnego (lub
podmiot przez nig kontrolowany lub od niej zalezny), ktéra
podjeta jakiekolwiek dziatania dyskryminujace, sprzeczne z
zasadami, o ktérych mowa w art. 9 ust. 3 Rozporzadzenia nr
2021/1060 wsparcie w ramach polityki spdjnosci nie moze
by¢ udzielone. Weryfikacja spetnienia kryterium bedzie
odbywata sie poprzez sprawdzenie, danych dostepnych
danych np. strona internetowa Rzecznika Praw
Obywatelskich?

Pracownik 1Z

15

Projekt jest zgodny z
wymaganiami prawa
dotyczacego ochrony
Srodowiska

Czy projekt zostat przygotowany (albo jest
przygotowywany) zgodnie z prawem dotyczgcym ochrony
Srodowiska, w tym:

e ustawa z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostepnianiu
informacji o Srodowisku i jego ochronie, udziale
spoteczenstwa w ochronie srodowiska oraz o ocenach
oddziatywania na srodowisko i Dyrektywg Parlamentu
Europejskiego i Rady 2011/92/UE z dnia 13 grudnia 2011 r.
w sprawie oceny skutkow wywieranych przez niektére
przedsiewziecia publiczne i prywatne na srodowisko;

e ustawq z dnia 27 kwietnia 2001 r. Prawo ochrony
Srodowiska;

e ustawg z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody i
Dyrektywg Rady 92/43/EWG z dnia 21 maja 1992 r. w
sprawie ochrony siedlisk przyrodniczych oraz dzikiej fauny i
flory; - ustawa z dnia 20 lipca 2017 r. Prawo wodne i
Dyrektywg Parlamentu Europejskiego i Rady 2000/60/WE z
dnia 23 pazdziernika 2000 r. ustanawiajgca ramy
wspdlnotowego dziatania w dziedzinie polityki wodnej;

e Wytycznymi w sprawie dziatan naprawczych w
odniesieniu do projektow wspétfinansowanych w okresie
programowania 2014 — 2020 oraz ubiegajacych sie o
wspotfinansowanie w okresie 2021 — 2027 z Funduszy UE,
dotknietych naruszeniem 2016/2046 w zakresie specustaw,
dla ktérych prowadzone jest postepowanie w sprawie
oceny oddziatywania na srodowisko (Ares(2021)1432319 z
23.02.2021r.)?

Ekspert

14
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Zgodnos¢ z zasada
zrébwnowazonego
rozwoju, w tym zasada
,do no significant harm”
(DNSH) — ,,nie czyn
powaznych szkdd”

Czy projekt jest zgodny z zasadg DNSH w rozumieniu art. 17
rozporzadzenia (UE) nr 2020/852, to jest czy:

1. nie bedzie prowadzit do znaczacych emisji gazow
cieplarnianych

2. nie bedzie prowadzit do nasilenia niekorzystnych skutkéw
na warunki klimatyczne oddziatywujace na miejsce realizacji
projektu, ludnosé, przyrode lub aktywa

3. nie bedzie zagrazat dobremu stanowi lub dobremu
potencjatowi ekologicznemu jednolitych czesci wod, w tym
waéd powierzchniowych i wod gruntowych lub dobremu
stanowi Srodowiska wéd morskich

4. nie bedzie prowadzit:

- do znacznego zwiekszenia wytwarzania, spalania lub
unieszkodliwiania odpaddw, z wyjatkiem spalania odpaddéw
niebezpiecznych nienadajacych sie do recyklingu

- do nieefektywnego korzystania z zasobow naturalnych

- do powaznych i dtugoterminowych szkéd dla srodowiska w
kontekscie gospodarki o obiegu zamknietym (powyzsze
nalezy rozumiec jako analize projektu w kontekscie przejscia
na gospodarke w obiegu zamknietym, w tym zapobieganie
powstawaniu odpaddw oraz ich ponownego uzycia i
recyklingu)

5. nie doprowadzi do istotnego zwiekszenia poziomu emisji
zanieczyszczen do powietrza, wody lub gleby

6. nie bedzie negatywnie wptywat na stan ekosystemdw,
siedlisk i gatunkéw?

Ekspert

17

Odpornos¢ infrastruktury
na zmiany klimatu

Czy projekt jest zgodny z art. 73 ust. 2 lit. j) CPR tzn. czy
inwestycja w infrastrukture o przewidywanej trwatosci
wynoszgcej co najmniej pie¢ lat przewidziana w ramach
projektu jest odporna na zmiany klimatu? Weryfikacja
przeprowadzana jest na podstawie uzasadnienia odpornosci
przedsiewziecia na zmiany klimatu przedstawionego we
whniosku o dofinansowanie. Projekt jest zgodny

z metodologig wynikajaca z Wytycznych Komisji
Europejskiej: ZAWIADOMIENIE KOMISJI Wytyczne
techniczne dotyczgce weryfikacji infrastruktury pod
wzgledem wptywu na klimat w latach 2021-2027 (2021/C
373/01).

Ekspert
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Czy projekt jest zgodny z mapg potrzeb zdrowotnych dla
Wojewddztwa Warminsko-Mazurskiego lub danymi
zrédtowymi do ww. mapy dostepnymi na internetowe;j
18 | Zgodnoé¢ z mapa potrzeb | platformie danych Baza Analiz Systemowych i Ekspert
zdrowotnych Wdrozeniowych udostepnionej przez Ministerstwo Zdrowia,
o ile dane wymagane do oceny projektu nie zostaty
uwzglednione w obowigzujgcej mapiel?

Zgodnosc z celami
zdefiniowanymi
w dokumencie ,Zdrowa Czy Whnioskodawca wykazat w jaki sposob projekt wpisuje

Przysztos¢. Ramy sie w zatozenia oraz w jaki sposob realizuje cele okreslone
19 | Strategiczne Rozwoju w dokumencie ,Zdrowa Przysztos¢. Ramy Strategiczne Ekspert
Systemu Ochrony Rozwoju Systemu Ochrony Zdrowia na lata 2021-2027, z
Zdrowia na lata 2021- perspektywa do 2030 r.”?
2027, z perspektywa do
2030r.”

Czy projekt jest zgodny z rekomendacjami i dziataniami
wskazanymi w Krajowym Planie Transformacji jak réwniez
rekomendacjami i dziataniami w Wojewddzkim Planie Ekspert
Transformacji dla Wojewddztwa Warminsko-Mazurskiego
na lata 2022-20267?

Spojnos¢ projektu z

20 Planami Transformacji

Czy projekt posiada pozytywna opinie o celowosci
inwestycjiZ, o ktérej mowa w ustawie o $wiadczeniach
opieki zdrowotnej finansowanych ze srodkéw publicznych
(zwang dalej: OCI)3?

Posiadane pozytywnej
21 | opinii o celowosci
inwestycji

Pracownik 1Z

1 0iile dotyczy

2Zgodnie z art.95d ustawy z dnia 27 sierpnia 2004 r. o $wiadczeniach opieki zdrowotnej finansowanych ze $rodkéw publicznych

3 0iile dotyczy (OCI nie jest wymagane w przypadku projektéw, ktérych warto$é kosztorysowa na dzien ztozenia wniosku nie przekracza 2 min zt)
16
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Czy Whnioskodawca posiada umowe o udzielanie $wiadczen
opieki zdrowotnej ze srodkéow publicznych w zakresie Ekspert
zbieznym z zakresem projektu? P
Posiadanie umowy o . . .
. . . Czy infrastruktura wytworzona w ramach projektu bedzie
udzielaniu $wiadczen . o A
22 S . wykorzystywana na rzecz udzielania $wiadczen opieki
opieki zdrowotnej g , . .
. . . zdrowotnej finansowanych ze srodkéw publicznych oraz
ze Srodkow publicznych T . L o
jezeli to zasadne — do dziatalnosci pozaleczniczej w ramach Ekspert
dziatalnosci statutowej danego podmiotu leczniczego, P
przy czym gospodarcze wykorzystanie infrastruktury nie
moze przekroczy¢ 20% zasobdw/wydajnosci infrastruktury
W ujeciu rocznym ?
Czy projekt posiada (aktualng* na dzien ztozenia wniosku o
dofinansowanie) pozytywng opinie Ministra wtasciwego do
Posiadanie aktualnej spraw zdrowia w zakresie zgodnosci projektu z
23 | pozytywnej opinii dokumentami strategicznymi i programowymi w obszarze Pracownik 1Z
Ministerstwa Zdrowia zdrowia cyfrowego® oraz jego komplementarnosci i
interoperacyjnosci z-rozwigzaniami w zakresie e-zdrowia i
telemedycyny obowigzujgcymi na dzien ztozenia wniosku o
wydanie opinii® ?
Zgodnos¢ z celami . L . . -
& . . Czy Wnioskodawca wykazat w jaki sposéb projekt wpisuje
zdefiniowanymi . . s , o .
. sie w zatozenia oraz w jaki sposdb realizuje cele okreslone
w dokumencie ,,Program . . .
. . w dokumencie ,,Program Rozwoju e-zdrowia w Polsce na K
24 | Rozwoju e-zdrowia w lata 2022-2027" Ekspert
Polsce na lata 2022-2027" ’

4 opinia jest wazna 18 miesiecy od daty jej wydania
5 Oznacza to, ze projekty, w tym m.in. polegajace na dostosowaniu systemoéw teleinformatycznych ustugodawcéw do wymiany danych z Systemem Informacji Medycznej lub z
systemami innych ustugodawcéw, bedg weryfikowane pod katem komplementarnosci, interoperacyjnosci oraz niedublowania funkcjonalnosci przewidzianych w ustugach
centralnych (np. System Informacji Medycznej (P1 iP2), systemami dziedzinowymi, systemem e-Krew)
6 Na warunkach okre$lonych w zataczniku nr 7 ,,Procedura opiniowania przedsiewzieé zakresu e-zdrowia i telemedycyny” do Kontraktu Programowego dla Wojewddztwa
Warminsko-Mazurskiego
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Czy projekt jest zgodny z zatozeniami Architektury
Informacyjnej Panstwa tj. czy planowane rozwigzania

Zgodnod¢ zakresu teleinformatyczne sg zgodne z Pryncypiami Architektury
projektu w obszarze Informacyjnej Panstwa zawartymi w zataczniku do
25 | rozwoju e-ustug z Rekomendacji Rady architektury IT, Zespotu Zadaniowego Ekspert

zatozeniami Architektury KRMC w sprawie Pryncypiow Architektury Informacyjnej
wraz z zaleceniami’ obowigzujgcej na dzien ogtoszenia
naboru?

Informacyjnej Panstwa

Czy projekt zapewnia interoperacyjnosé i
komplementarnosé z innymi juz zrealizowanymi i
realizowanymi projektami z obszaru e-zdrowia oraz
zgodnosci z dokumentami strategicznymi i programowymi Ekspert
w obszarze zdrowia cyfrowego?® publikowanymi na BIP MZ
oraz stronie www.ezdrowie.gov.pl?

Realizacja projektu

zgodnie z wymaganiami
w zakresie
komplementarnosci i

26 | interoperacyjnosci oraz
integracji systemow
ustugodawcow z
centralnymi systemami e-
zdrowia

Czy projekt zaktada, ze wszystkie systemy
teleinformatyczne w ramach projektu bedg wdrazane
zgodnie z wymaganiami dotyczgcymi interoperacyjnosci,
okreslonymi w Rozporzadzeniu Rady Ministréw z dnia 12
kwietnia 2012 r. w sprawie Krajowych Ram
Interoperacyjnoéci (KRI), minimalnych wymagan dla Ekspert
rejestrow publicznych i wymiany informacji w postaci
elektronicznej oraz minimalnych wymagan dla systemoéw
teleinformatycznych?

Czy e-ustugi podmiotu leczniczego sg elementem e-ustug
$wiadczonych przez systemy centralne? ? Ekspert

7 https://www.gov.pl/web/krmc/rekomendacje-rady-architektury-it-zespolu-zadaniowego-krmc-w-sprawie-pryncypiow-architektury-informacyjnej-wraz-z-zaleceniami-za-podstawe-budowy-
interoperacyjnych-rozwiazan-teleinformatycznych-i-swiadczenia-uslug-w-administracji-rzadowej-ich-publikacje-i-wskazanie-koniecznosci-stosowania-przez-jednostki-administracji-rzadowej

8 Oznacza to, ze projekty, w tym m.in. polegajgce na dostosowaniu systemdw teleinformatycznych ustugodawcéw do wymiany danych z Systemem Informacji Medycznej lub z systemami innych
ustugodawcéw, beda weryfikowane pod katem komplementarnosci, interoperacyjnosci oraz niedublowania funkcjonalnosci przewidzianych w ustugach centralnych (np. System Informacji
Medycznej (P1 i P2), systemami dziedzinowymi, systemem e-Krew)

9 Zgodnie z Programem rozwoju e-zdrowia e-ustugi bedg budowane na poziomie centralnym, ustugodawcy powinni sie dostosowa¢ do projektowanych e-ustug i éwiadczyé je poprzez integracje z
centralnymi systemami e-zdrowia.

18


http://www.ezdrowie.gov.pl/
https://www.gov.pl/web/krmc/rekomendacje-rady-architektury-it-zespolu-zadaniowego-krmc-w-sprawie-pryncypiow-architektury-informacyjnej-wraz-z-zaleceniami-za-podstawe-budowy-interoperacyjnych-rozwiazan-teleinformatycznych-i-swiadczenia-uslug-w-administracji-rzadowej-ich-publikacje-i-wskazanie-koniecznosci-stosowania-przez-jednostki-administracji-rzadowej
https://www.gov.pl/web/krmc/rekomendacje-rady-architektury-it-zespolu-zadaniowego-krmc-w-sprawie-pryncypiow-architektury-informacyjnej-wraz-z-zaleceniami-za-podstawe-budowy-interoperacyjnych-rozwiazan-teleinformatycznych-i-swiadczenia-uslug-w-administracji-rzadowej-ich-publikacje-i-wskazanie-koniecznosci-stosowania-przez-jednostki-administracji-rzadowej

Fundusze Europejskie
dla wWarmii i Mazur

Rzeczpospolita

Unie Europejska * &

wARrMIA

Dofinansowane przez ~ R |
MAZVRY

Czy sg Swiadczone przez integracje systemu ustugodawcy
z centralnymi systemami e-zdrowia?

Ekspert

Czy w przypadku e-ustug zwigzanych z potrzebami
spoteczenstwa w perspektywie regionalnej i lokalnej
wspierajgcych wytacznie realizacje samorzgdowych
programow polityki zdrowotnej ( w tym np. profilaktyke
choréb) uwzgledniajg potrzeby okreslone w
samorzgadowych programach polityki zdrowotnej?

Ekspert

27

28

Realizacja projektu
zgodnie z wymaganiami
w zakresie budowy lub
rozbudowy przez
Swiadczeniodawcow
elektronicznych ustug
publicznych (e-ustug)

Czy projekt zapewnia wymagania w zakresie budowy lub
rozbudowy przez swiadczeniodawcow elektronicznych
ustug publicznych okreslonych w przepisach
obowigzujgcego prawa oraz wytycznych/ rekomendacjach
wiasciwych instytucji w tym wymagan w zakresie
cyberbezpieczenstwa i ochrony danych osobowych?

Ekspert

Czy wnioskodawca zapewnia réwny dostep do produktow
i rezultatéw projektu poprzez uwzglednienie zasady
uniwersalnego projektowania i stosowania w produktach
projektu standardu dostepnosci cyfrowej WCAG 2.1 na
poziomie AA? (tresci sektora publicznego udostepniane
muszg by¢ zgodnie z dyrektywami (UE) 2019/882 w
sprawie wymogow dostepnosci produktow i ustug i (UE)
2016/2102 w sprawie dostepnosci stron internetowych i
mobilnych aplikacji organéw sektora publicznego)?

Ekspert

Zgodnos¢ produktéw
wytworzonych w
projekcie ze standardami
wymiany oraz formatami
elektronicznej
dokumentacji medycznej

Czy produkty wytworzone w projekcie sg zgodne ze
standardami wymiany oraz formatami elektronicznej
dokumentacji medycznej (dalej: EDM) oraz standardami
komunikacji, o ktérych mowa w art. 8d ustawy z dnia 28
kwietnia 2011 r. o systemie informacji w ochronie zdrowia,
ktére zostang zamieszczone w Biuletynie Informacji
Publicznej urzedu obstugujacego ministra wtasciwego do
spraw zdrowia na zasadach okreslonych w art. 8d ust. 2—6
usioz?

Ekspert
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Projekt zapewni
rozwigzania w obszarze
gromadzenia danych
medycznych

29

Czy projekt zapewnia, ze zlecenia procedur medycznych
(badan, konsultacji, podania lekdéw) oraz przekazanie
wynikow tych procedur personelowi medycznemu — po
zakonczeniu realizacji projektu beda w catosci realizowane
w systemach teleinformatycznych (np. w systemie
szpitalnym HIS, gabinetowym, laboratoryjnym LIS,
radiologicznym RIS, farmaceutycznym PIS, kardiologicznym
CIS)?

Ekspert

Czy zapewniono iz, w wyniku realizacji projektu ponad 90%
obrazéw medycznych (DICOM, nie-DICOM) oraz wynikow
badan laboratoryjnych wytworzone po zakoriczeniu
realizacji projektu bedzie przechowywanych w systemie
teleinformatycznym, a dane te bedg powigzane z danymi
pacjenta oraz zdarzeniami medycznymi w ramach ktérych
byty realizowane?

Ekspert

Czy w wyniku realizacji projektu zapewniono ze, ponad 90%
wynikow badan laboratoryjnych wytworzonych po
zakonczeniu realizacji projektu (np. biochemia kliniczna,
mikrobiologia, badania molekularne) bedzie
przechowywanych w formie ustrukturyzowanych danych,
ktére mozna wykorzysta¢ w ramach analiz niezbednych do
podejmowania decyzji klinicznych?

Ekspert

Czy projekt gwarantuje ze, w procesie zarzgdzania
podawaniem lekdw po zakonczeniu realizacji projektu bedg
wykorzystywane interaktywne alerty, zapewniajace
bezpieczenstwo podawania lekéw (np. zduplikowane
Ekspert zlecenia, interakcje lekdw, nieprawidtowe dawki
itd.)?

Ekspert

Czy Podmiot wykonujacy dziatalnosé leczniczg bedzie
gromadzit dane o wszystkich produktach leczniczych
podanych pacjentowi w trakcie udzielania $wiadczen wraz z
dawka i czasem podania?

Ekspert

Czy w wyniku realizacji projektu po zakoriczeniu realizacji
projektu podmiot wykonujacy dziatalnosé leczniczg bedzie
posiadat system informatyczny zgodny z wymaganiami
art. 8b USIOZ. tj. umozliwiajgcy gromadzenie
jednostkowych danych medycznych, tworzenie EDM,
udostepnianie EDM, udostepnianie obrazéw medycznych
w formacie plikéw DICOM?, identyfikacje i wymiane

Ekspert

10 7alecenie Komisji (UE) 2019/243 z dnia 6 lutego 2019 r. w sprawie europejskiego formatu wymiany elektronicznej dokumentacji medycznej
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jednostkowych danych medycznych oraz integracje z
innymi systemami e-zdrowia zgodnie z Polskg
Implementacjg Krajowa HL7 CDA, profilami IHE,
standardami, o ktérych mowa w art. 8d USIOZ,
zamieszczonymi w Biuletynie Informacji Publicznej
ministra wiasciwego do spraw zdrowia i na stronie
www.ezdrowie.gov.pl oraz zgodnie z rekomendacjami
Rady ds. Interoperacyjnosci?

Czy w wyniku realizacji projektu po zakonczeniu realizacji
projektu w systemie teleinformatycznym ustugodawcy
zostanie umozliwione (upowaznionym pracownikom Ekspert
medycznym) pobranie EDM pacjenta wytworzonej w innych
podmiotach wykonujgcych dziatalnosc¢ leczniczg?

Czy w wyniku realizacji projektu zostaty okreslone zasady
oraz procedury dotyczace przeptywu danych medycznych w
podmiocie, w tym m.in. zasady skanowania danych przy Ekspert
tézku pacjenta (skanowania z wykorzystaniem czytnikow
koddéw kreskowych/QR)?

Projekt zapewni
30 |rozwigzania w obszarze
analityki medycznej

Czy w wyniku realizacji projektu komorki organizacyjne,
jednostki, podmioty beda raportowaé wynikil! dotyczace
efektywnosci finansowej oraz dziatalnosci podstawowe;j
(medycznej) — efektywnosci i jakosci procesu leczenia?

Ekspert

Czy Podmiot wykonujacy dziatalno$¢ lecznicza bedzie
agregowat te dane w celu wykorzystania do zarzadzania Ekspert
jakoscig i efektywnoscig?

Czy w wyniku realizacji projektu systemy teleinformatyczne
Swiadczeniodawcy zapewnig dwusktadnikowe
uwierzytelnienie wszystkich uzytkownikéw? Ekspert

Projekt zapewni
31 | rozwigzania w obszarze
cyberbezpieczenstwa

Czy w wyniku realizacji projektu Firewall pozwoli analizowa¢
przesytane pakiety pod wzgledem ich tresci wraz z
wdrozeniem w infrastrukturze teleinformatycznej
$wiadczeniodawcy przez osobe posiadajaca kompetencje z | Ekspert
zakresu bezpieczenstwa sieci?

11 Raporty bedg przeznaczone dla personelu medycznego monitujacego skuteczno$é leczenia pacjentéw, kadry zarzadzajacej podmiotem leczniczym oraz dla podmiotéw
tworzacych, nadzorujgcych dziatanie podmiotéw podlegtych
21
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Czy zatozono wykonanie zewnetrznych skandéw podatnosci,
ktore wykazg brak podatnosci krytycznych oraz ktére moga
doprowadzi¢ do incydentu powaznego w rozumieniu
ustawy z dnia 5 lipca 2018 r. o krajowym systemie
cyberbezpieczenstwa?

Ekspert

Czy Wnioskodawca przewidziat obowigzek do utwardzania
konfiguracji, wyeliminowanie podatnosci potwierdzone
przez audyt bezpieczenstwa?

Ekspert

Czy przedstawiono opis mechanizméw stuzgcych
zapewnieniu bezpieczenstwa danych na kazdym etapie
cyklu zycia ustugi, zapewnieniu ochrony danych osobowych,
w tym podlegajgcych szczegdlnej ochronie, zachowaniu
tajemnic prawnie chronionych?

Ekspert

Czy w wyniku realizacji projektu podmiot wykonujacy
dziatalno$¢ lecznicza bedzie miat wdrozony i utrzymywany
system zarzgdzania bezpieczenstwem informacji
opracowany i wdrozony na podstawie Polskiej Normy PN-
ISO/IEC 27001, i ciggtoscig dziatania?

Ekspert

Czy nadzor nad systemem jest sprawowany przez osobe,
ktérej zakres obowigzkdw nie budzi konfliktu intereséw (ds.
nadzoru nie moze sprawowac komdrka organizacyjna
odpowiedzialna za IT)?

Ekspert

System kopii bezpieczerstwa (System kopii zapasowych
musi umozliwia¢ realizacje kopii zapasowej za pomoca
streamera lub biblioteki tasmowej. Kopie te muszg by¢
przechowywane w innej lokalizacji niz srodowisko
produkcyjne, np. inny budynek, a w przypadku braku takiej
mozliwosci, w pomieszczeniu oddalonym od serwerowni.
System ten powinien umozliwiaé¢ odtworzenie kopii
zapasowej i testowe odtworzenie systemdéw w srodowisku
testowym. Caty proces musi by¢ opisany procedura
stanowigcg element dokumentacji bezpieczenstwa.

Ekspert

22




Fundusze Europejskie Rzeczpospolita Dofinansowane przez x * Q
dla Warmii i Mazur _ Polska Unie Europejska o

Mozliwe jest réwniez wdrozenie innego systemu
wykonywania kopii zapasowych, ktéry nie bedzie oparty na
tasmach magnetycznych, jednak musi on by¢
skonfigurowany przez osobe posiadajgcg kompetencje z
zakresu realizacji systemow kopii zapasowych, gwarantujaca
wykonanie skutecznych kopii zapasowych oraz konfiguracje
separacji sieciowej):

e (Czy zapewniono w projekcie koniecznosé
przeprowadzenia audytu systemu kopii zapasowej,
ktorego wynik potwierdzi utworzenie odmiejscowionej
kopii zapasowej i odtworzenie z niej kompletnego
systemu oraz wykonanej dokumentacji
bezpieczenstwa?

Zapewnienie bezpieczenstwa poczty elektronicznej (System
poczty elektronicznej wraz z systemem bezpieczenstwa,
ktéry bedzie obejmowat mechanizmy SPF!2, DMARC!3,
DKIM?4, antyspam oraz ochrone antywirusowg:

e  Czy w wyniku realizacji projektu zapewniono
bezpieczenstwo poczty elektronicznej; system poczty
elektronicznej wraz z systemem bezpieczenstwa, ktory
bedzie obejmowat mechanizmy SPF, DMARC, DKIM, Ekspert
antyspamu oraz ochrony antywirusowe;j?

e (Czy zaplanowano przeprowadzenie audytu systemu
poczty elektronicznej, ktdrego wynik potwierdzi
skuteczno$¢ wdrozenia SPF, DMARC, DKIM, antyspam
oraz ochrone antywirusowg?

12 gpF: Sender Policy Framework — niekomercyjny projekt majacy na celu wprowadzenie zabezpieczenia serweréw SMTP przed przyjmowaniem poczty z niedozwolonych zrédet. Ma to pozytywnie
wptynaé na ograniczenie liczby wiadomosci mailowych bedacych spamem

13 DMARC: (Domain-based Message Authentication Reporting andConformance) — mozliwos$é ochrony domeny przed nieautoryzowanym uzyciem, powszechnie znanym jako fatszowanie
wiadomosci e-mail

14 DKIM: (DomainKeys Identified Mail) — metoda taczenia domeny internetowej z wiadomoécig e-mail, ktéra pozwala organizacji bra¢ odpowiedzialno$¢ za tre$¢ emaila. Sygnatura DKIM
zabezpiecza przed podszywaniem sie pod nadawce z innych domen
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Zostat zainstalowany system Endpoint Detection and
Response na stacjach roboczych i serwerach:

e (zy zostat zainstalowany system Endpoint Detection
and Response na stacjach roboczych i serwerach
Swiadczeniodawcy (wraz z wdrozeniem w
infrastrukturze teleinformatycznej Swiadczeniodawcy
przez osobe posiadajacg kompetencje z zakresu
realizacji systemdw antywirusowaych)?

e  (Czy zaplanowano przeprowadzenie audytu systemu
Endpoint Detection and Response?® zainstalowanego
na wszystkich stacjach roboczych oraz serwerach,
potwierdzajgcego prawidtowosé wdrozenia systemu?

e  (Czyzaplanowano przeprowadzenie skanéw podatnosci
oraz testow penetracyjnych wewnetrznych systemow
ustugodawcdw (w tym zostang przeprowadzone
konfiguracje, majgce na celu usuniecie wykrytych

podatnosci (utwardzanie systemoéw)? Ekspert

e Czy wszystkie systemy teleinformatyczne w ramach
projektu beda wdrazane zgodnie z wymaganiami
okreslonymi w Ustawie z dnia 10 maja 2018 r. 0
ochronie danych osobowych? W przypadku zmiany

ustawy pod uwage bedzie brana wersja obowigzujgca
w dniu ogfoszenia naboru.

e Czy wszystkie systemy teleinformatyczne ustugodawcy
zapewnig zgodnosc z ds. 32 Rozporzadzenia
Parlamentu Europejskiego | Rady (UE) 2016/679 z dnia
27 kwietnia 2016 r. w sprawie ochrony oséb fizycznych
w zwigzku z przetwarzaniem danych osobowych i w
sprawie swobodnego przeptywu takich danych oraz
uchylenia dyrektywy 95/46/WE (ogdlne
rozporzadzenie o ochronie danych) oraz czy wszystkie
systemy teleinformatyczne w ramach projektu bedg
wdrazane zgodnie z wymaganiami okreslonymi w ww.

15 Systemy oparte na rozwiazaniach co najmniej klasy Endpoint Detection and Response w architekturze klient — serwer na wszystkich stacjach roboczych oraz serwerach éwiadczeniodawcy wraz z
wdrozeniem w infrastrukturze teleinformatycznej $wiadczeniodawcy przez osobe posiadajgcg kompetencje z zakresu realizacji systemdw antywirusowych.
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Rozporzadzeniu ? W przypadku zmiany rozporzadzenia
pod uwage bedzie brana wersja obowigzujgca w dniu
ogtoszenia naboru.

e  Czy projekt zapewnia zgodno$¢ z narodowymi
standardami cyberbezpieczenstwa?16 tj.:

a) NSC 200, Minimalne wymagania
bezpieczenstwa informacji i systemow
informacyjnych podmiotow publicznych,

b) NSC 800-53, Zabezpieczenia i ochrona
prywatnosci systemow.

e  (Czy ustanawianie zabezpieczen, zarzadzanie ryzykiem
oraz audytowanie bedzie odbywato sie na podstawie
Polskich Norm zwigzanych z tg norma, w tym:

a) PN-ISO/IEC27002 — w odniesieniu do
ustanawiania zabezpieczen;

b) PN-ISO/IEC 27005- w odniesieniu do zarzadzania
ryzykiem.

Udostepnianie nowych Czy nowa lub zmodernizowana e-ustuga publiczna bedaca

32 | lub znaczaco ulepszonych przedmiotem projektu zapewnia dostepnosc¢ online na co Ekspert
ustug publicznych na co najmniej 4 (transakcja) poziomie e-dojrzatoscil’?

16 Narodowe Standardy Cyberbezpieczeristwa (NSC), to zbiér rekomendacji standaryzujacych rozwiazania zabezpieczajace w sieciach i systemach informacyjnych wykorzystywanych przez
podmioty chcace efektywnie zarzagdzaé systemami bezpieczenstwa informacji. Zawierajg one wytyczne w zakresie budowania efektywnego systemu zarzgdzania bezpieczerstwem informacji w
oparciu o praktyke stosowang w administracji federalnej USA. S3 one wydawane przez Petnomocnika Rzgdu do spraw Cyberbezpieczenstwa, w ramach celu Szczegétowego 2 Strategii
Cyberbezpieczenstwa Rzeczypospolitej Polskiej na lata 2019-2024

17 Liczba ustug publicznych udostepnionych on-line o stopniu dojrzatoéci co najmniej 4 — transakcja (definicja z LWK)

Ustuga on-line o stopniu dojrzatosci 4 umozliwia petne zatatwienie danej sprawy drogg elektroniczng, tgcznie z ewentualng ptatnoscig. W ramach wskaznika nalezy ujmowac réwniez ustugi o
stopniu dojrzatosci 5, czyli takie, ktére oprécz mozliwosci petnego zatatwienia danej sprawy zawierajg dodatkowo mechanizmy personalizacji, tj. dostosowania sposobu swiadczenia do
szczegdlnych uwarunkowan i potrzeb klienta (np. oferowanie czesciowo wypetnionych formularzy, poinformowanie klienta sms-em o zblizajacej sie potrzebie wykonania danej czynnosci
urzedowej). W ramach wskaznika nalezy ujmowac ustugi: - nowe lub znaczaco zmodernizowane lub zintegrowane z centralnymi systemami e-zdrowia - skierowane do klientéw spoza
administracji publicznej: obywateli (ustugi A2C, Administration to Customer) i/lub przedsiebiorcow (A2B, Administration to Business). Powyzsze warunki nalezy traktowaé tacznie.
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najmniej 4 poziomie e-
dojrzatosci

Czy wnioskodawca opisat ustuge i uzasadnit przyjety
poziom dojrzatosci (czy wskazany zostat obecny i
docelowy poziom e-dojrzatosci, najwazniejsze
funkcjonalnosci tj. szczegdlne cechy/elementy danej
ustugi/ przebieg ustugi) oraz wykazat usprawnienie
dziatania podmiotéw wykonujgcych dziatalnosé¢ leczniczg,
skrécenie Sciezki obiegu dokumentdw, czasu obstugi
dzieki wdrozeniu e-ustugi?

Ekspert

Czy wnioskodawca wskazat systemy informatyczne i
aplikacje, za pomoca ktérych wdrazane w projekcie ustugi
beda $wiadczone?

Ekspert

33

Zakup sprzetu i
wyposazenia

Czy wnioskodawca wykazat, w jaki sposdb zakup sprzetu i
wyposazenia przyczyni sie do budowy/rozbudowy
systemdw $wiadczacych e-ustugi publiczne?

Ekspert

Czy inwestycje w infrastrukture informatyczng zostaty
uzasadnione celami projektu oraz analizg wskazujgcg na
brak wystarczajgcych zasobdw, niezbednych na etapie
projektowania, budowy i eksploatacji rozwigzania
technicznego systemu?

Ekspert

LICZBA PRZYZNANYCH

PUNKTOW

34

Liczba udostepnionych
e-ustug publicznych

W ramach kryterium mozna przyznac nastepujace punkty:

0 pkt - w ramach projektu zostanie udostepniona 1 e-ustuga
publiczna na co najmniej 4 poziomie e-dojrzatosci;

2 pkt - w ramach projektu zostang udostepnione
2 e-ustugi publiczne na co najmniej 4 poziomie e-
dojrzatosci;

3 pkt - w ramach projektu zostang udostepnione
3 e-ustugi publiczne na co najmniej 4 poziomie e-
dojrzatosci;

Ekspert
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4 pkt - w ramach projektu zostang udostepnione co
najmniej 4 e-ustugi publiczne na co najmniej 4 poziomie e-
dojrzatosci.

W ramach oceny spetnienia kryterium projekt moze
otrzymac maksymalnie 4 punkty.

35

Realizacja szkolen
dotyczacych przedmiotu
projektu

W ramach kryterium mozna przyznaé nastepujace punkty

0 pkt - w projekcie nie beda realizowane szkolenia
dotyczace przedmiotu projektu, w tym
cyberbezpieczenstwa dla personelu podmiotow
wykonujacych dziatalnosc¢ leczniczg udzielajacych swiadczen
opieki zdrowotnej dotyczgcych przedmiotu projektu;

1 pkt - w projekcie realizowane bedga szkolenia dotyczgce
przedmiotu projektu, w tym cyberbezpieczenstwa dla
personelu podmiotéw wykonujacych dziatalnos¢ lecznicza
udzielajgcych swiadczen opieki zdrowotnej dotyczacych
przedmiotu projektu.

W ramach oceny spetnienia kryterium projekt moze
otrzymac maksymalnie 1 punkt.

Ekspert

36

Rozwigzania w projekcie
pozwalajace na
przetwarzanie danych
medycznych

W ramach kryterium w obszarze - rozwigzania pozwalajace
na przetwarzanie danych medycznych, mozna przyznaé
nastepujgce punkty:

0 pkt — projekt nie przewiduje w obszarze dotyczacym
przetwarzania danych medycznych nizej wymienionych
rozwigzan;

1 pkt - w ramach projektu wyniki badan laboratoryjnych

i diagnostycznych (w tym obrazowych) beda gromadzone
w jednym repozytorium (repozytorium moze by¢
skompilowane przy uzyciu jednego programu lub wielu
modutdéw oprogramowania dziatajgcych jako jedno
repozytorium), a personel medyczny udzielajgcy swiadczen

Ekspert
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bedzie miat dostep do tych wynikow zgodnie z zakresem
kompetencji;

1 pkt - w ramach projektu personel medyczny ma dostep
(takze przy t6zku pacjenta) do kart/danych/raportéw
pacjenta. Podczas kazdego $wiadczenia nastepuje
weryfikacja czy w innych podmiotach leczniczych nie zostaty
wytworzone dla Pacjenta dokumenty stanowigce EDM.
Wszystkie wyniki procedur medycznych (badan, konsultacji,
podania lekdw) sg dostepne dla pracownikéw medycznych
udzielajgcych swiadczen zdrowotnych. Wszystkie wyniki
procedur medycznych (badan, konsultacji, podania lekéw)
bedg powigzane z jednym rekordem zdrowotnym Pacjenta
oraz zdarzeniami medycznymi, w ramach ktérych byty
realizowane;

1 pkt — projekt zaktada, ze w ramach cyfrowych zlecen
zostang zaimplementowane podstawowe funkcje
wspomagania decyzji (np. weryfikacja zduplikowania
zlecenia, interakcje lekéw itp.);

1 pkt - projekt zaktada, ze we wszystkich lokalizacjach
zainstalowana zostanie infrastruktura pozwalajaca na
wykorzystywanie skanowania (np. w zakresie lekéw, préobek
krwi itd.) przy tézku pacjenta;

1 pkt — projekt zaktada, ze w obszarach biznesowych,
telemedycyna bedzie wykorzystana do bezposredniego
udzielania $wiadczen, wsparcia pracownikéw medycznych w
udzielaniu $wiadczen (np. telekonsultacje pracownik-
pracownik) lub monitorowania pacjentow.

Punkty sumuja sie. W ramach oceny spetnienia kryterium
projekt moze otrzymac maksymalnie 5 punktow.
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37

Rozwigzania w projekcie
przynoszace dodatkowe
korzysci dla pacjenta

W ramach kryterium w obszarze — rozwigzania przynoszace
dodatkowe korzysci dla pacjenta, mozna przyznac
nastepujace punkty:

0 pkt - projekt nie zaktada nizej wymienionych rozwigzan;

1 pkt - projekt zaktada, ze pacjenci w trakcie procesu
leczenia beda mieli dostep do danych medycznych w czasie
rzeczywistym, co pozwoli im ocenia¢ postepy w zakresie
celdw zwigzanych ze zdrowiem, oraz szczegétowe;j
dokumentacji $ciezki/planu opieki i produktéw stosowanych
w jej ramach (np. implantéw, lekéw) — kryterium dotyczy
podmiotow wykonujgcych dziatalnosc leczniczg
udzielajgcych swiadczen w rodzaju leczenie szpitalne;

1 pkt — projekt zaktada, ze zgtaszanie zdarzen
niepozadanych bedzie zautomatyzowane (np.
identyfikowanie numerdw partii i serii poszczegdélnych
produktéow w celu identyfikowania sprzedawcy w skali
globalnej);

1 pkt — projekt zaktada, ze pacjenci bedg otrzymywac alerty,
przypomnienia i powiadomienia zwigzane ze
$ciezkami/planami opieki, ktére maja pomadc

w samodzielnej realizacji zalecen oraz wytycznych

w procesie leczniczym.

Punkty sumuja sie. W ramach oceny spetnienia kryterium
projekt moze otrzymac maksymalnie 3 punkty.

Ekspert

38

Rozwigzania w projekcie
w obszarze analityki
medycznej

W ramach kryterium w obszarze analityki medycznej,
mozna przyznaé nastepujgce punkty:

0 pkt — projekt nie zaktada, ze podmioty okreslajg wyniki
docelowe w dziatalnosci ekonomiczno-finansowej

Ekspert
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i dziatalnosci podstawowej (medycznej) i kazdego roku
raportujg dane w odniesieniu do tych wynikéw;

2 pkt - projekt zaktada, ze podmioty okreslajg wyniki
docelowe w dziatalnosci ekonomiczno-finansowej

i dziatalnosci podstawowej (medycznej) i kazdego roku
raportujg dane w odniesieniu do tych wynikow.

W ramach oceny spetnienia kryterium projekt moze
otrzymac maksymalnie 2 punkty.

W ramach kryterium w obszarze poziomu
cyberbezpieczenstwa, mozna przyznac nastepujgce punkty:

0 pkt - w ramach projektu nie zostanie przeprowadzony
audyt bezpieczenstwa zgodnie z Wytycznymi CeZ
(zapewniajacy adekwatny poziom cyberbezpieczenstwa
ochrony prywatnosci w zakresie rodzaju wdrozonych ustug i

Ocena poziomu rodzaju przetwarzanych danych);
cyberbezpieczeristwa Ekspert
w projekcie 2 pkt —w ramach projektu zostanie przeprowadzony audyt

bezpieczenstwa zgodnie z Wytycznymi CeZ (zapewniajacy
adekwatny poziom cyberbezpieczenstwa ochrony
prywatnosci w zakresie rodzaju wdrozonych ustug i rodzaju
przetwarzanych danych).

W ramach oceny spetnienia kryterium projekt moze
otrzymac maksymalnie 2 punkty.
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Dodatkowa
funkcjonalnosc¢ i
uzytecznosé
zaplanowanych rozwigzan
w projekcie

W ramach kryterium mozna przyznaé nastepujace punkty:
0 pkt — projekt nie przewiduje nizej wymienionych dziatan;

2 pkt - korzystanie z e-ustug objetych projektem bedzie
mozliwe niezaleznie od miejsca przebywania
i wykorzystywanej technologii;

2 pkt - w projekcie przedstawiono wiarygodny, skuteczny

i efektywny plan dziatarn promocyjnych i informacyjnych,
adekwatnych do zidentyfikowanych ryzyk odnoszacych sie
do wskaznikéw rezultatu oraz dotyczacych poinformowania
grup docelowych o $wiadczonych e-ustugach objetych
projektem;

2 pkt - w ramach projektu zaplanowano skalowalnos¢
rozwigzan informatycznych (m.in. polegajaca na mozliwosci
rozbudowy systemédw itp.);

2 pkt —w ramach projektu zaplanowano innowacyjny
element dotyczacy rozwigzan informatycznych jak elementy
Sl (sztucznej inteligencji), aplikacje na urzadzenia mobilne,
chmura obliczeniowa, udostepnianie publicznych danych
poprzez API.

Punkty sumujg sie. W ramach oceny spetnienia kryterium
projekt moze otrzymaé maksymalnie 8 punktéw.

Ekspert

41

Poziom wktadu wtasnego

Ocenie podlega zadeklarowany przez Wnioskodawce
(i partnerow, jesli dotyczy) poziom wktadu wtasnego wg
nastepujacej punktacji:

0 pkt — wkfad na poziomie minimalnego wktadu wtasnego;

1 pkt — pow. 0 do 2 pkt proc. powyzej minimalnego
poziomu wktadu wtasnego;

2 pkt — pow. 2 do 4 pkt proc. powyzej minimalnego
poziomu wktadu wiasnego;
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3 pkt — pow. 4 pkt proc. powyzej minimalnego poziomu
wkfadu wtasnego.

W ramach oceny spetnienia kryterium projekt moze
otrzymac maksymalnie 3 punkty

42

Telemedycyna

W ramach kryterium mozna przyznac nastepujace punkty

0 pkt — projekt nie przewiduje dziatan ukierunkowanych na
deinstytucjonalizacje opieki zdrowotnej poprzez rozwadj
opieki nad pacjentem w warunkach domowych (np.
telemonitoring);

2 pkt — projekt przewiduje dziatania ukierunkowane na
deinstytucjonalizacje opieki zdrowotnej poprzez rozwadj
opieki nad pacjentem w warunkach domowych (np.
telemonitoring).

tacznie w tym kryterium mozna otrzyma¢ maksymalnie 2
punkty.

Ekspert
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Rozwigzania synergiczne
w projekcie

W ramach kryterium mozna przyznac nastepujace punkty:

0 pkt - projekt nie przewiduje rozwigzan synergicznych -
typu grupowe zakupy systeméw wsparcia
(oprogramowanie, sprzet, ustugi itp.) czy tworzenie centrow
kompetencji, ktére zapewnia wsparcie m.in. w zakresie
budowy architektury systemdéw informacyjnych, zakupu
ustug, ITS i oprogramowania oraz przygotowania OPZ;

1 pkt - projekt przewiduje rozwigzania synergiczne - typu
grupowe zakupy systemdéw wsparcia (oprogramowanie,
sprzet, ustugi itp.) czy tworzenie centréw kompetenc;ji,
ktére zapewnia wsparcie m.in. w zakresie budowy

Ekspert

32




Fundusze Europejskie Rzeczpospolita

dla Warmii i Mazur _ Polska

Dofinansowane przez
Unie Europejska

architektury systemdéw informacyjnych, zakupu ustug, ITS
i oprogramowania oraz przygotowania OPZ.

tacznie w tym kryterium mozna otrzyma¢ maksymalnie 1
punkt.

44

Dostepnosé rezultatéow
projektu

W ramach kryterium mozna przyznac nastepujace punkty:

0 pkt -projekt obejmuje jeden podmiot wykonujgcy
dziatalnos$¢ lecznicza w wojewddztwie warminsko-
mazurskim;

leczniczg w wojewddztwie warminsko-mazurskim (bez
wzgledu na podmiot tworzacy);

2 pkt - projekt obejmuje 3 i wiecej podmiotow
wykonujacych dziatalnosc¢ leczniczg w wojewddztwie
warminisko-mazurskim (bez wzgledu na podmiot tworzacy).

tacznie w tym kryterium mozna otrzyma¢ maksymalnie 2
punkty.

1 pkt - projekt obejmuje 2 podmioty wykonujace dziatalno$é
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Projekty oparte na
potrzebach pacjentéw i
kadry medycznej

W ramach kryterium mozna przyznac nastepujace punkty:

0 pkt - projekt nie bedzie przewidywat nizej wymienionych
rozwigzan;

1 pkt - projekt bedzie oparty na potrzebach pacjentéw

i kadry medycznej tj. poprzez zapisy w dokumentacji
projektowej potwierdzajgce udziat pacjentéw i kadry
medycznej np. w definiowaniu wymagan, zatwierdzaniu
zmian w procesach biznesowych oraz potwierdzajacy
aktywny udziat w testach;

1 pkt - projekt bedzie uwzglednia¢ aktywny udziat kadry
zarzadczej w planowaniu, rozbudowie i produkcyjnym
wdrazaniu ustug i funkcjonalnosci ujetych w projekcie, tj.
zapisy dokumentacji projektowej potwierdzg udziat kadry
zarzadzajacej np. w definiowaniu wymagan, zatwierdzaniu
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zmian w procesach biznesowych oraz potwierdzajacy
aktywny udziat w testach.

Punkty sumuja sie. tacznie w tym kryterium mozna
otrzymac maksymalnie 2 punkty.

46

Komplementarnos¢
projektu

W ramach kryterium mozna przyznac nastepujace punkty:

0 pkt — projekt nie wykazuje komplementarnosci i nie jest
realizowany w zadnej formie wspotpracy;

1 pkt — projekt jest realizowany w partnerstwie lub innej
formie wspdtpracy;

1 pkt — projekt bezposrednio wykorzystuje produkty badz
rezultaty innego projektu;

1 pkt — projekt tgcznie z innymi projektami jest
wykorzystywany przez tych samych uzytkownikdow;

1 pkt — Wnioskodawca i/lub partnerzy (jesli dotyczy)
zrealizowali przynajmniej jeden podobny projekt lub
przedsiewziecie wspotfinansowane ze srodkéw europejskich
od roku 2014;

1 pkt — projekt petni tacznie z innymi projektami te sama
funkcje, dzieki czemu w petni wykorzystywane sg
mozliwosci istniejgcej infrastruktury.

Punkty sumuja sie. tacznie w tym kryterium mozna
otrzymac maksymalnie 5 punktéw.
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Obszary strategicznej

interwencji

Za realizacje projektu, na kazdym z ponizej
wymienionych obszaréw strategicznej interwencji
projekt otrzymuje dodatkowo:

Pracownik 1Z
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2 pkt- OSI — Miasta sSrednie tracgce funkcje spoteczno-
gospodarczels,

2 pkt- OSI — Obszary zagrozone trwatg marginalizacjg?®.

Punkty sumuja sie. tacznie w tym kryterium mozna
otrzymac maksymalnie 4 punkty.

18 Miasta $rednie tracace funkcje spoteczno-gospodarcze w wojewddztwie warmirisko-mazurskim (w porzadku alfabetycznym): Bartoszyce, Braniewo, Dziatdowo, Elblag, Etk, Gizycko, ltawa,
Ketrzyn, Lidzbark Warminski, Mrggowo, Olecko, Ostréda, Pisz, Szczytno

19 Obszary zagrozone trwata marginalizacja w wojewddztwie warmirisko-mazurskim (gminy w porzadku alfabetycznym): Banie Mazurskie, Barciany, Bartoszyce, Biata Piska, Biskupiec,
Bisztynek, Braniewo, Budry, Dgbréwno, Dubeninki, Dziatdowo, Dzwierzuty, Godkowo, Gérowo Itaweckie, Grodziczno, Grunwald, Janowiec Koscielny, Janowo, Jeziorany, Kalinowo, Ketrzyn,
Kisielice, Kiwity, Kolno, Korsze, Kowale Oleckie, Koztowo, Lelkowo, Lidzbark, Lubawa, Lubomino, Matdyty, Markusy, Mikotajki, Mitakowo, Mitki, Mtynary, Nowe Miasto Lubawskie, Orneta,
Orzysz, Piecki, Pieniezno, Ptoskinia, Ptosnica, Pozezdrze, Prostki, Reszel, Rozogi, Ruciane-Nida, Rybno, Rychliki, Ryn, Sepopol, Sorkwity, Srokowo, Stare Juchy, Susz, Swiatki, Swietajno,
Tolkmicko, Wielbark, Wieliczki, Wilczeta, Wydminy, Zalewo
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